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Informace
pro naméstka ministra vnitra
pro verejnou spravu a archivnictvi
o stavu na useku zvlasStnich odbornych Asobilosti
za 2.¢tvrtleti roku 2010

UvoD

Predkladané informacefipasi uceleny fehled statistickych a pedagogickych udajvyvoji
oblasti zvlastni odborné #pobilosti za 2.¢tvrtleti roku 2010. Informace jélenéna do 4
oddili.
l.  V prvnim oddilu ¥nujeme pozornost @tu now prijatych prihlaSek k oéreni zvIastni
odborné zpsobilosti zkouskou ve Ztvrtleti.
II. Ve druhém oddilu podavdmetghled o pipraw k owieni zvlastni odborné
zpisobilosti poskytované Institutem.
lll. VvV tfetim oddilu sumarizujeme vysledky &eni zvlastni odborné #apobilosti
zkouskou ve sledovaném obdobi.

IV. V zawrecném c¢tvrtém oddilu ¥nujeme pozornost pedagogickénnosti Institutu
v oblasti giprav zvlastnich odbornych agobilosti.

l. Poet GFednikd prihldSenych k owieni zvlastni odborné zgsobilosti za vykazované
obdobi roku 2010

V obdobi duben aZerven 2010 bylo tady Uzemnich samospravnych celgiihlaSeno

k owteni zvlastni odborné #pobilosti zkouSkou celkem450 (Fedniki Uzemnich

samospravnych celk To je 0 154 pihlaSek méw nez v 1 &tvrtleti (viz tabulkas. 1).

Mezi nejvice obeslané ZOZ patly: FIN (49), DANE (46), SR (45), a OPCD (31).

Zadna prihladka negisla na pipravu ke zkousce ZOZ z CHLPr&jméng, tj. pouze po 1

piihlaSce, jsme zaregistrovali ke zkouskdm ZOZ DRAHZEM a vzdlavani vedoucich

tredniki (VVU). Prehled ijatych pihlasek podle spravniatinnosti uvadime v tabulae 1

(prehled zkratek spravniciinnosti je pak obsazen vilpzec. 1).



Tabulka ¢. 1 - paet now prijatych prihlasek k pripravé ke zkouSce ZOZ a srovnani s 1.

a 2.¢tvrtleti a soucet za celé 1. pololeti 2010
Prehled pfihlasek za 2 .¢tvrtleti 2010

celkem
2. celkem | celkem |za
étvrtleti dube | kvéte | ¢erve | Celke 1. 2. 1.
2010 n n n m ctvrtleti | étvrtleti | pololeti
BPSP 9 6 3 18 BPSP 28 18 46
DANE 10 23 13 46 DANE 39 46 85
DOP 2 3 2 7 DOP 10 7 17
DRAH 0 1 0 1 DRAH 2 1 3
FIN 11 19 19 49 FIN 79 49 128
HN 5 4 8 17 HN 31 17 48
HOKS 0 0 3 3 HOKS 2 3 5
CHLP 0 0 0 0 CHLP 0 0 0
LHM 4 1 0 5 LHM 4 5 9
MAT 0 3 3 6 MAT 11 6 17
OH 4 2 4 10 OH 17 10 27
OCHP 3 3 7 13 OCHP 20 13 33
OOKR 1 2 3 6 OOKR 7 6 13
OPCD 11 8 12 31 OPCD 38 31 69
ovzD 2 1 1 4 ovzDb 2 4 6
PP 2 9 5 16 PP 8 16 24
RORP 3 5 6 14 RORP 32 14 46
SH 12 6 8 26 SH 28 26 54
SKOL 7 7 8 22 SKOL 34 22 56
SPO 3 5 3 11 SPO 23 11 34
SR 17 11 17 45 SR 56 45 101
SS 7 5 5 17 SS 27 17 44
upP 2 8 6 16 uUpP 41 16 57
VVU 0 1 0 1 VVvuU 1 1 2
VH 9 0 5 14 VH 10 14 24
VP 7 4 3 14 VP 15 14 29
ZDR 1 3 7 11 ZDR 4 11 15
ZEM 0 1 0 1 ZEM 2 1 3
ZP 7 4 7 18 ZP 26 18 44
ZPF 2 1 0 3 ZPF 4 3 7
ZPIP 3 1 1 5 ZPIP 3 5 8
Celke
Celkem 144| 147 159 | 450 m 604 450 1054

VSichni pihlaseni dednici byli zéazeni do jednotlivych termink owteni zvlastni odborné

zpasobilosti zkouSkou. VSemiiplaSenym dednilkim Uzemnich samospravnych delkylo




vsouladu se zmim 8 22 odst. 2 zakon&.312/2002 Sb., o rédnicich Gzemnich
samospravnych celka znené nékterych zakon v zakonné Ihte¢ 30 dni zaslano pisemné
»Sdéleni dnegasu a mista konani zkousky*.

Storna prihlasek k Fadnym a opakovanym zkouskam

V prabéhu 2. ¢tvrtleti zaregistrovalo organizai oddtleni (dnes od&eni administrace a
distaréniho vzalavani) 223 storenk piihlakamk radné a opakovanym zkouskamUiady
11krat stornovaly &ast na opakované zkouSce a 212krat se tykalo spitmi@sky naradny
termin zkousSky.

Protoze je tento @et vysoky, pikladame pro fehled podrobnosti v tabulce 2.

Tab. ¢. 2 — storna gFihlasSek k ¥adnym a opakovanym zkouskam

Z0Z Pocet storen
BPSP 7
DANE 17
FIN 30
HN 25
HOKS 1
LHM 2
MAT 3
OH 1
OCHP 20
OOKR 3
OPCD 10
OoVvZD 2
RORP 11
SH 5
SKOL 14
SPO 31
SR 11
SS 7
VH 1
VP 2
ZEM 1
ZP 16
ZPF 3
Celkovy

sowet 223

Nejvice storen s#tovalo do oblasti ZOZ SPO (31), FIN (30) a HN (2&kow tvori tento
pocet 86 storen 38,5% z celkovéhocho223.



Podivame-li se na strukturu storen z hlediska tffadu , pak tabulk&. 3 ukazuje, Ze 79
storen se tykalo i@édniki MU, 63 (ednilki magistrat a 40 dedniki krajskych dack.
Pricemz z krajskych itadi Slo 19x o storno ZOZ FIN, &stské dgady stornovaly 17 krat
zkousku pro spravriinnost SPO a 13 storen se vztahovalo k ZOZ Hhio 49 storen tvd
vice jak gtinu (22%) vSech stornovanyclhipasek kiddné a opakovanym zkouskédm ZOZ.

Tab. ¢. 3 — storna FihlasSek ke zkouskam dle typu #ada
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BPSP 4 3 7
DANE 2 2 9 2 2 17
FIN 19 5 3 1 2 30
HN 7 13 4 1 25
HOKS 1 1
LHM 1 1 2
MAT 2 1 3
OH 1 1
OCHP 4 3 8 4 1 20
OOKR 1 1 1 3
OPCD 3 3 1 1 2 10
OovZD 2 2
RORP 8 3 11
SH 1 1 1 2 5
SKOL 7 6 1 14
SPO 1 8 17 5 31
SR 3 6 2 11
SS 2 1 3 1 7
VH 1 1
VP 2 2
ZEM 1 1
ZP 1 5 6 4 16
ZPF 2 1 3
Celkovy
sowet 40 63 79 3 31 7| 223




Il. P¥iprava k ovéieni zvlastni odborné zjisobilosti

V obdobi duben aZerven 2010 bylo iipraveno a realizovant9 vzdélavacich programa
Z0OZ, coz obnasel®8 tydnia pripravy pro 578 (redniki. Pokud je dale uv&d celkovy
pocet 1048 (redniki, pak jde o kumulovany pdet, tedy pdet lidi, kteri se z&astnili
vyuky ve vSech tydnech piprav. V tabulceé. 4 jsou uvedeny @ty piiprav v obdobi duben
azcerven. V tomto pétu jsou zahrnuty jak uk@ené gipravy, tak i pipravy v tomto obdobi
now zap@ate.

Tabulka ¢. 4 — pdity tydnu priprav realizovanych ve 2 ¢tvrtleti 2010

zvlastni¢ast 2. tyden
pocty akci (- =neni 2. tyden
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Ve vSech tydnech a terminechifipravy ve VSB se zdastnilo celkem 1048 bednika, coz

znamenalo 83 85@&lovékohodin vyuky.

V nasledujici tabulcé. 5 a v grafeclk. 1 a¢. 2 je uveden iehled pdtu astniki priprav ke
zkouSce ZOZ podle jednotlivych spravniéimnosti. Prvni¢islo v tabulce je realny get,
ktery predstavuje péet jmen studujicichié@dnilka podle jejich ID, pod kterym figuruji v nasi
databazi.

Tabulka €. 5 — realny / kumulovany pd&et U¢astniki na vSech tydnech piprav

BPSP 39/ 51 OH 7/ 14 SR 80/ 176
DANE 61/ 110 OCHP 15/ 30 SS 21/ 35
DOP 0 OOKR 10/ 25 upP 0
DRAH 0 OPCD 27/ 48 VH 30/ 58
FIN 95/ 155 ovzD 0 VP 18/ 45
HN 17/ 37 PP 11/ 11 ZDR 0
HOKS 0 RORP 38/ 56 ZEM 0
CHLP 0 SH 27/ 45 ZP 28/ 78
LHM 0 SKOL 22/ 38 ZPF 10/ 14
MAT 0 SPO 22/ 22 ZPIP 0

Z nasledujicich gréfc¢. 1 a¢. 2 (viz dale) je jestlépe patrné rozlozeni pim Grednika
v jednotlivych gipravach. Nejvicei@dnili se tedy tastnilo gipravy ke zkouSce SR, FIN a
DANE.



Graf €. 1—realny pocet G¢astniki pripravy podle jednotlivych spravnichéinnosti
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Graf ¢. 2 - kumulovany pocet U¢astnika pripravy podle jednotlivych spravnichéinnosti

200
180
160
140
120
100
80
60
40 -
20 A
0 - — T
w -

E-learningova priprava

Ve 2. ¢tvrtleti 2010 vyuZilo 8 Ufedniki moZnosti pfipravy ke zkouSce podl e-
learningovych materiali (na dobu 30 di). Tti Grednici se fipravovali spomoci 90 denniho

programu a 9 lidi si koupilo elektronické materi



lIl . Informace o realizaci owreni zvlastni odborné zjisobilosti zkouSkou a fehled
vydanych oss¥déeni

U zkouSky zvlaStni odborné wgobilosti bylo hodnoceno Klasifikaim stupgm
,VYHOV EL“ 666 (redniki a bylo jim vydano osidéeni o zvlastni odborné égobilosti.
VSechna vydana o&giceni byla dopléna do databaze, kterou Institut na zaklgB5 zakona
¢. 312/2002 Sbh. vede a s@asreé zveaejiuje prostednictvim svych webovych stranek (viz
www.institutpraha.cy

Prehled vydanych os¥déeni:

Prehled vydanych osdceni podle spravnichinnosti @inasi tabulkat. 6, resp. i grat. 3.
Nejvice os¢dceni z celkového pitu bylo vydano pro spravriinnosti DANE (11%), FIN
(10%) a SR (10%)Zadné zkousky se nekonaly pro tyto spravnéinnosti: DOP, HOKS,
CHLP, VH, ZDR a ZPIP.

Tabulka ¢. 6 — celkovy pdéet vydanych os¥déeni zvlastni odborné zjisobilosti podle
spravnich ¢innosti (pfevedeno pro porovnani i v procentualni porér)

207 Pocet %
BPSP 31 4,7
DANE 74 11,1
DRAH 1 0,2
FIN 68| 10,2
HN 44| 6,6
LHM 4| 0,6
MAT 13| 2,0
OH 23] 35
OCHP 41 6,2
OOKR 100 15
OPCD 49 74
ovzD 11 1,7
PP 15 2,3
RORP 19 29
SH 31 4,7
SKOL 31 4,7
SPO 34 51
SR 65| 9,8
SS 15 2,3
UP 6| 0,9
VP 22| 3,3
ZEM 4, 0,6
ZP 46| 6,9
ZPF 9 14
Celkovy

souwet 666, 100,0




Graf ¢. 3 — poéty vydanych oswdéeni podle ZOZ (fazeno abeced#)

pocet vydanych osvédceni dle ZOZ
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Piehled svédéeni podle kraji

V tabulce¢. 7 uvadime poéty vydanych os¥dceni zvlastni odborné Zsobilosti roztidéné
podle kraji. Do kaZzdéhdkraje CR zahrnujeme v3echnyr@édniky Gzemnich samospravny

celkd, jejichz sidlo Baduje na tzemi daného kr..

Tabulka &. 7 — prehled pditu vydanych osedéeni ZOZ - distribuce podle kraji CR

s |Elo| b | -
S| 8|2 g g g [£|2 7| 2| = 2
glZl2l2|= |2 |z(z=2 8T 3
2823 k2 O 0| BT x 2
=1 8/2/S12 |8l |2|5|%|8 2|2 3
S18|5/8|2_|8i-|E|2|B| B|8|2 &
zoz |Z|E|5|8|81815 85|8fla| B85 &
BPSP 1 1 1 3 1| 3, 7| 1 7\ 4| 2 31
DANE 4, 3| 9| 1 5 5|10/ 6| 5| 6| 10| 3| 7 74
DRAH 1 1
FIN 1| 8| 9 4| 1| 4 3| 9| 5/ 4| 3] 9 5| 3 68
HN 4, 4| 3| 3| 2| 2| 3| 4| 2| 4| 3| 5| 4 1 44
LHM 2 1 1 4
MAT 3/ 1 1| 1 1 2 1] 1 1| 1 13
OH 5 3 1] 2| 3| 1 1 1] 5| 1 23
OCHP 4 2| 1| 2| 3| 5| 4| 2| 4] 4 5 1| 4 41
OOKR 2 1] 1 1 2l 2| 1 10
OPCD 3 2| 9/ 5| 3| 2 6| 2| 3| 5 4, 2| 3 49
ovzD 2 1 1 1 1 4 1 11




PP 1 1] 1) 1] 1 ) 3 2 15
RORP 1 1] 1] 2 1| 2 3] 5| 3 19
SH 8 1] 4| 1 5 1 6| 3] 2 31
SKOL 71 2] 3| 1 2| 2| 8 1 4 1 31
SPO 2 2| 3 3| 4 5] 2| 4 6| 2| 1 34
SR 6 5| 9/ 1| 1| 2| 1| 8 4 5| 15| 3| 5 65
SS 6 1 3] 2 2l 1 15
UP 1 1] 1 2 1 6
VP 1 3] 1 1 2| 3 1] 5 3| 2 22
ZEM 1 1 2 4
/P 7 4| 4] 2| 3| 2| 2| 4 5| 2| 1] 3| 3| 4 46
ZPF 2 3] 1 2 1 9
Celkovy

sowet 66| 37| 69| 28| 17| 40| 30| 85| 38| 34| 35/101| 50| 36| 666

V nésledujicim grafi&. 4 uvadime srovnani gtu vydanyh oswdéeni rovreZz podle kraji.
Patty vydanych os¥déeni jsoutazeny abecedndle nazw kraju. Zgrafu je patrné, z
zvlastni odbornou Zsobilost prokazalo nejvicerédniki ze Stredateského kraje (101
Moravskoslezského kraje (& Jihomoravského kraje (69aopak nejmé tiredniki USC
ziskalo oswdceni z kraiji rozlohou mensSic, ato z Karlovarskéh(®8) a krajeVysaocina (17).

Ze 101 uspdSnychstredaseskych dednika jich 1£ ziskalo oswdc¢eni prospravni¢innostSR,
10 pro DANE a 9 pro FIN. Z ¢ tGredniki Moravskoslezskeho Kejich 10 slozilo Gsgsne
zkouSku ze spravrginnosti DANE, 9 pro FIN a po 8 pro spravinnost SKOL a SR. Ze9
uspsnych dednilkd Jihomoravského kraje jich pc ziskalooswdceni pro spravnéinnosti
DANE, FIN, OPCD a SR.

graf ¢. 4 - srovnani pd&tu vydanych os¥déeni v jednotlivych regionect (Fazeno abeced&
dle kraju)
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Vyvoj v poatu vydanych oswdcéeni vedruhémcdtvrtleti mél stoupajici tendencve srovnani
s 1. ¢tvrtletim, coz je patrné i nasledujiciho grafu. Vyjimku t¥i jen kraj Vysatina.

Graf. ¢. 5 -porovnani pottu vydanych oswdéeni podle kraji za 1. a 2¢tvrtleti 2010
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Zastoupeni typi Urada Uredniki, kteri obdrzeli oswdéeni

Z nasledujiciho kokkového grafie. 6 vyplyva, Zenejvice Giedniki, kteri obdrzeli os¢deeni,
bylo z méstskych dadi (52 %), z magistrét (19 %),nejméné pakz Uradi méstskych obvod
(4%).

Graf €. 6 — zastoupeniiednika z jednotlivych typa Giada Uzemnich spravnich celk na
ovérovani zvlastni odbornézpisobilosti

Pocet osvédceni dle typu uradu

M Krajsky Grad B Magistrat m Méstsky urad

B Obecni Gfad m Urad méstské ¢asti m Utad méstského obvodu

4%
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Poéty zkousek ZOZ

Ve 2.c¢tvrtleti 2010 vypsal Institut pro mistni spravu RaacelkenB36 Fadnych termini a 67
termina pro opakované zkousky(viz tab.¢. 8). Ri menSim pétu piihlaSenych na ity
termin opakované zkousSky se konala zkouSka v je@eni pro vice ZOZ. VSechny terminy
k owteni byly zabezpeny odborniky na obecnou a zvlasttéist zkousky uvedenymi
v souladu se zZmim 8 35 odst. 1 pismene e) a d) zaka@nl2/2002 Sb., v seznamu
odborniki na obecnou a zvlastéast zkouskywww.312.c3.

Tabulka ¢. 8 — paet Fadnych a vSech opakovanych termiin ZOZ

Z0Z | Pocet Pocet Z0Z | Pocet Pocet Z0Z | Pocet Pocet
terminid | termina termini | termina termind | termina
radné | opak. radné | opak. radné | opak.
ZK ZK ZK ZK ZK ZK

BPSP 1 3 OH 2 1 SR 3 9

DANE 3 3 OCHP 2 2 SS 1 3

DOP 0 0 OOKR 1 1 uP 0 3

DRAH 0 1 OPCD 2 6 VH 0 1

FIN 3 2 ovzD 1 3 VP 1 4

HN 2 4 PP 1 1 ZDK 0 0

HOKS 0 0 RORP 2 1 ZENM 1 0

CHLP 0 0 SH 1 3 /P 2 4

LHM 1 3 SKOL 1 4 ZPF 1 0

MAT 2 2 SPO 2 3 ZPIR 0 0

Uspésnost u zkousek

Nasledujici pehled ukazuje, kolikigdnili ve 2.¢tvrtleti vyhowlo, resp. nevyhatio u vSech
termini zkousSek.

\ u Fadnéhoterminu zkouékil vyhowlo 546 dednili | nevyhowlo 120 dedniki |

\ u 1. opakovanézkousSky | vyhovlo 96 Gedniki | nevyhowlo 36 Gedniki |

\ u 2. opakovanézkousky | Vyhovlo 21 Gednika | Nevyhowlo 7 tredniki |

Z celkového pétu 826 zkouSenych tedy v obdobi dubencaiendefinitivn é nevyhowlo
pii zkouSce ZOZ 7 ednika.
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Uspésnost uradného terminu zkousek

Nasledujici tabulk&. 9 vyjaduje paty Urednilki z jednotlivych kraj, kteri as@sre slozili
zkousku wadném terminu (klasifikai stupa& ,vyhovél”). Celkem ji slozilo viddném
terminu 546 Uredniki, coz fFedstavuje 8% UspésSnostz celkového pétu 666 Uredniki,

kteri zkousku ZOZ skladali ¥adném terminu.

Tabulka ¢. 9 — prehled padtu Uspésnych trednikia v Fadném terminu zkouSek zvlastni
odborné zpisobilosti dle jednotlivych kraji

S| |8l b |} -
S| ® :5 g & I} £l 7| 2|
‘ 2121212131 |21 |z|lz|=2E T
pocet EIZ| B 23 2 S |85 8|S |=
Gspssnychu | | 3| 8| §| 2 S 328|518 %2 =
radné >18|8|2|Fl~cl=|E|E|T|3|2lg| £
~ O lclc|lagc| @I oc|lo) | 2| c|N|>|n| =
zkousky T|I5|5l¥Y|¥is|Ti5|0lalaldloln]l 8
BPSP 1 1] 1 2| 1| 2| 5| 1 4] 1| 2| 21
DANE 3/ 2| 9] 1 4/ 5| 8/ 5| 5/ 6/10| 3| 6| 67
FIN 1| 7| 9| 4| 1| 4| 3] 9| 4| 3| 3| 9] 5| 2| 64
HN 4| 4| 3| 2| 2| 2| 3] 2| 1| 3] 3| 5] 3] 1| 38
LHM 1 ] 2
MAT 2 1] 1 1 2 1] 1] 1] 1 11
OH 5 3| 1| 2| 3] 1 1 1| 5/ 1| 23
OCHP 4 2 2| 2| 4| 4| 1| 4| 4] 4] 1| 4| 36
OOKR 1 1| 1 1 2| 2] 1 9
OPCD 2 1| 7| 5| 3| 2 6| 1| 3| 4| 3| 1| 3| 41
OVZD 2 1 1 1 1 3 1 10
PP 1 1] 1| 1 5 3 2 14
RORP 1 1] 1| 2 1| 2 3| 4] 3 18
SH 7l 1] 4 3 4 1] 1| 21
SKOL 2| 1| 1 2| 2| 8 4 1 21
SPO 4 2| 3 3| 2| 5| 2] 2 4] 2| 1| 28
SR 4 3| 6| 1 1 3 4| 3|12] 3| 2| 42
SS 3 1 3 1 2 10
VP 3 1 2| 3 1 3| 1| 2| 16
ZEM 1 1 2 4
ZP 4 4| 4| 2| 3] 2| 2| 4| 4] 2| 1] 3] 3] 3] M
ZPF 2 3 1 2 1] 9
Celkovy
soutet 47| 28| 61| 22| 16| 35| 26| 71| 26| 30| 31| 84| 40| 29| 546

Z celkového p&tu tredniki, ktefi vyhowli, jich nejvice bylo usgsnych u zkousekZOZ pro
tyto spravniinnosti: DANE (67), FIN (64), SR (42) a OPCD (41).
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NejusgsrejSi byli trednici ze Sedaieského kraje u ZOZ SR (12) a DANE (10), resp. ze
Stredateského (9x FIN), Moravskoslezského (9x FIN) a Jiboamského kraje (9x FIN a
DANE).

NejvysSi procentni Uusgsnostv tomto souboru i@dnili, ktefi vyhowli u zkousek, byla ze
Streda’eského kraje (84 tédnilki = 15,4%), Moravskoslezského (71 = 13% a
Jihomoravského kraje (61 = 11,2). Udaje v této abwdpovidaji pedchozi informaci o

poctu vydanych osgdéeni (viz tabg. 7)

Tabulka ¢. 10 — pd&et a procentni ponér uspésnych Uredniki u Fadné zkousky dle
krajské prislusSnosti

Pocet UspESnych uradné

Kraj zkousSky % pomér
Hlavni mésto Praha 47 8,6
Jihatesky kraj 28 51
Jihomoravsky kraj 61 11,2
Karlovarsky kraj 22 4,0
Kraj Vysatina 16 2,9
Kralovéhradecky kraj 35 6,4
Liberecky kraj 26 4,8
Moravskoslezsky kraj 71 13,0
Olomoucky kraj 26 4,8
Pardubicky kraj 30 5,5
Plzeisky kraj 31 5,7
Stredatesky kraj 84 15,4
Ustecky kraj 40 7,3
Zlinsky kraj 29 5,3
Celkovy solet 546 100,0

NeUspSnost uradného terminu zkouSek

Nize uvedena tabulka 11 ukazuje fehled neusgnosti dedniki u fadné zkousky ZOZ. U
fadného terminnevyhowlo 120 Grednika.

Nejvétsi poet nedsgchi byl zaznamendn ZOZ SR (18x). DANE (16x) a OPCD (14).).
Nejvice nelspisSnych trednili bylo uradného terminu zkouSek zae&dtaieského kraje (18),
z Prahy (17) a z Jihomoravského kraje (14).
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Z tabulky je patrné, Ze rozloZzeni neédm u radné zkousky je po¥mé vyrovnané aZ na

Z0OZ ZP u Jihomoravského kraje, kde je maximalnégpaeuspsnych v celém souboru,

ovsem jen 4.

Tabulka ¢. 11 — prehled pditu nedspsSnych Urednikia v Fadném terminu zkouSek
zvlastni odborné zpisobilosti dle jednotlivych kraja

8‘ '§‘

& —_ = <

< S| > > —

a | S 5 | T w S

ol B 2| X| 8| 2| T| N 2| & =] X| _

D | X 0| > 5o -8 kv 5| > > © 3‘ @ T

> > > < o — > o 4 X R4 ) E —

E|l L 8 2| 3|l S| X 2| S| 8 > @ o <
pOéet — g o g > ‘G>J [S) 7] 8 o % 3] < > =

el < > e o > o o % = =] > o° o —Ef) Q

neusgsnychu | z| o) ol =| §| | 8| 5| 58| & §, L2l | 3
radné zK T|5| 5| 9| ¢\ ¢|5|s|o|8|la|lblalNlO
BPSP 2 2 1 5
DANE 1] 2| 2| 1 1) 1| 1| 2 21 1| 2| 16
DRAH -
eLearning 1 1
FIN 1 1 1| 4
HN 2 2 4
LHM 1] 1 2
MAT 2 1 3
OH 1 1 2
OCHP 1 1 1 2| 1 1 3 1, 1| 12
OOKR 1 1
OPCD 2 2| 3] 1 2 2 1| 1| 14
PP 1 1
RORP 1 1 1 1 1] 1 6
SH 3 1 1 1l 7
SKOL 1 2
SPO 2 1 6
SR 3 2| 3| 1 1 3 1] 1| 1 2| 18
SS 1 1
VP 1 1 2
ZP 1 4 1 1 1 1 3| 12
ZPF 1 1
Celkem 17| 10| 14| 8| 1| 7, 6| 8| 6| 4| 3| 18 7| 11120
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V tabulcet. 12 Ize vysledovgiomér Gspédnych a nedspdnych tiredniki USC podle krai.

Tabulka €. 12 — pdty a procentni porgr Uspésnych a neuspsSnych uiradné zkousky
ZOZ v ramci kraje
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zkousky T| 5| 5| ¥ ¥ ¢ 5] S| Ol al a|l bl 2] N
uspEch 47| 28| 61| 22| 16| 35| 26| 71| 26| 30| 31| 84| 40| 29
neusgch 17} 10| 14 8 1 7 6 8 6 4 3| 18 7 11
souet 64 38| 75| 30| 17| 42| 32| 79| 32| 34| 34| 102 47| 40
% UspéSnosti | 73,4| 73,7| 81,3| 73,3| 94,1| 83,3| 81,3| 89,9| 81,3| 88,2| 91,2| 82,4| 85,1| 72,5

U radné zkousky (1. terminu)dinnejvySsi procentualni usgnost wednici z kraje Vyséina
(94%) nésledovaniradniky z Plzaského kraje (91%) a Moravskoslezského kraje (c€&)90
Naopak nejmensi ugpnost byla u ¢astniki zkouSek ze Zlinského kraje (72,5) a pak z Prahy

a Karlovarského kraje (73%).
Oproti 1. ¢tvrtleti se vyrazji zlepSila uspSnost uradného terminu zkousSek a je i dosti

vyrovnana.

Opakované zkousSky

Opakovanych zkousek, tedy 1. a 2. opakované zkowsikgelkem ztastnilo 160 éedniki.
Na 1. opakovanou zkousku @Slo 132 Grednika, piiéemz 96 z nich vyho¥lo a 36
nevyhowlo, coz pedstavuje cca 73% UGsnost. Ztabulky¢. 13 vidime, Ze nejvice

uspsnych tdednika bylo u 1. opakované zkousky u ZOZ SR (16).
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Tab.¢. 13 — us@sSnost u 1. opakované zkousky (podle krajskérpslusnosti)

ZOZ - uspéch
ul.
opakované
zkousSky

BPSP
DANE
FIN
HN 1 2
LHM 1
MAT 1
OCHP 1 1] 1 1 1
OOKR 1
OPCD 1 1] 2 1 1] 1
PP 1
SH 1 1 2l 1 20 1] 1
SKOL 5 1] 21 1
SPO 2 2 2
SR 2 1] 1 1] 1] 1] 4 2 3
SS 3 1 1
uUpP 1 1 2
VP
ZP 2 1 1

Celkovy
soucet 17\ 7| 5| 5| 1| 4 412|111 3| 1

Hlavni mésto Prahe
Jiho¢esky kraj
Jihomoravsky kraj
Karlovarsky kraj

Kraj Vyso ¢ina
Kralovéhradecky kraj
Liberecky kraj
Moravskoslezsky kraj
Pardubicky kraj
Plzaisky kraj

o, [StFedotesky kraj
~ [Ustecky kraj
Zlinsky kraj

. : Olomoucky kraj
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Na 2. opakovanou zkouSku se dostavilo 28iédnika a 21 jich vyhowlo, takze jen 7
tiedniki bylo definitivie nedspdnych. Uspsnost ¢inila 75 procent.Z tohoto petu 21
usEsne sloZzenych zkouSeke jich 6 tykalo ZOZ SR. U 7 vySe uvedenydednilki se
neusgch vztahoval 4x ke zkouSce ZOZ SR a 3x k OPCD. &amavatelem échto
neuspsnych dedniki byl 4x MU, 2x OU a 1x tad MC Praha. Wednici byli v pondrné

velkém rozmezi réniku narozeni (1953 — 1989).
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V. Pedagogick&innost Institutu v oblasti priprav zvlastnich odbornych zpisobilosti

1. Chybovost viradnych terminech pisemnycléasti zkousek ZzOZ
Pedagogické odtkeni Institutu od psatku roku 2010 z&lo podle své metodiky systematicky
sledovat a vyhodnocovahybovost v testech obecné i zvlastiiasti zkousek ZzOZ

a/ Chybovost v_obecnéasti pisemnych zkousek ZOZ:

Béhem 1. pololeti roku 2010 bylo podle schvalené i&to v ramci procesu evaluace
vyukového procesuifpravy ke zkouSkdm zvlastni odbornéigpbilosti (ZOZ) podrobeno
analyzecelkem 53 variant pisemnychéasti ZOZ, coz predstavovalo odpowdi od 760
Girednika.

V tabulce¢. 14 uvadime piiy otazek, které podle schvalené metodiky Insstatuje. Jde o
otazky, které v celém sledovaném souboru byky bazchybné, nebo naopak v nich vice nez
50% zkouSenychi@dnika chybovalo.

Tab. ¢. 14 — pdty jednoduchych a slozZitych otazek v pisemnych testh obecn&asti

zkousky ZzOZ

Oblast otazek Pdet vyrazné Pocet vyrazné slozitych
jednoduchych otazek otazek (chybovost nad 50%
(bezchybnych) v dané variant testu)

Spravnirad 14 3

Verejné sprava 2 0

Obecni tizeni 7 1

Krajské Zizeni 8 4

Zakon o hl. m. Praze 3 4

celkem 34 (= 74%) 12 (= 26%)

U téchto otazek, jak jednoduchych, tak i slozitych, élmstitutnavrhovat garantim

jednotlivych ZOZ, aby jim wnovali pozornost a zvazili, zda najejich formulace:

* nejsou/jsou dostatee jasre vyswtleny ve vyuce

* nejsou ovlivgny tzv. ,slovickarenim®

« varianty odpowdi nejsou formulovany tak, ze Ize snadno odhadtiougloucit 2
»nelogické" nabidky odpaxdi

* nejsou ve formulacichiflis slozité (nap. MAT) ¢i naopak

e atd.
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Pedagogéti specialistéepedagogického oddleni Institutu se fi svych hospitacich za#ti na
problematiku souvisejici s vySe uvedenyietpedem a fipadré daji lektotim i zpstnou
vazbu v souvislosti s uvedenymi vysledky analyaepinychtasti zkousSek ZOZ.

b/ Chybovost ve zvlaStnickastechpisemnych zkousSek ZOZ za 1. pololeti 2010
Prehled po jednotlivych ZOZ:

BPSP — Nelze zodposdre statisticky zatim posoudit chybovost nad sledoean$0%,
protoze jsou vysledky jen z 1 zkousky (2Bedniki). Bezchybg bylo vtomto jednom
testovani odpaizeno 26 otazek.

DANE - Zatim byly analyzovany jen 3 testy (38 lidi);dwou otadzek je 100% vyskyt
sledované chybovosti nad 50 % a u jedné otazkkiybavost v 66 % fipadi.

EIN — Analyzovano bylo 6 testovych soubd66 lidi); nevyskytla se ani jedna otazka s vyssi
(tj. 50%) chybovosti. Naopak u 6 otadzek byla 100%&s$nost.

HN - Analyzovano bylo 6 testovych soubdi55 zkouSenych); chybovost nad 50% se zatim
statisticky vyznam&nevyskytla. U 1 otdzky se vyskytlo 50% bezchybngdpowdi.

MAT - U 2 analyzovanych tés(13 (redniki) byla pouze jedna otazka s chybou (nad 50%
vyskytu) u obou teét Tii otdzky maji zatim 100% u0&gnost v odpoddich (tj. jsou
bezchyb® zodpo¥zeny vsemi).

OH — Ve 4 testech odpovidalo 22edniki. Jedna varianta testu byla vSemi zkouSenymi
zodpowzena s chybami pod 50% a 1 otazka se ve 2 testeith jako obtizna (1x v rozmezi
50-75% a 1x nad 75%)).

OCHP - Analyzovany byly 4 testové soubory (35 lidi); ¥aariantach tegtse nevyskytly u
otazek chyby ¥etnosti nad 50%.

OOKR - Analyzovany byly 2 varianty tes{pro 9 lidi); z 36 otazek jich ve fodmA bylo
zcela bezchyhbn zodpo¥zeno 31 a ve fornB dokonce 33. Zatim pouze 1 otazka byla
OPCD - Byly analyzovany 4 testy (53 lidi}i btazky maji chybovost nad 50% a jedna byla
obtizna natolik, Ze v ni vice nez 75% zkouSenygibeatalo. V 1 otazce zatim ve 3 variantach
ze 4 nikdo nechyboval a ve 3 nechybovalo 50% zkode

OVZD - 9 tredniki odpovidalo ve 2 variantach téstUs@dnost je vysoka, takze 22, resp. 23
otazek bylo ozngno zcela bezchybnNaopak 3 otdzky 1x&thly velké problémy vice nez
75% a 1 otdzka 50% zkousSenych.

RORP — Odpo¥di od 19 iedniki z 3 tesh vykazuji vysokou UsgEnost; jedna varianta testu
byla zcela bez chybovosti nad 50%,.¢d&xbyvajici varianty iy mimo 6 otazek vSechny
zodpowzené polozky pod 50% chybovost.

SH — 27 Gedniki ve 2 variantach testodpovidalo tak, Ze 1 otazka byla v jedné vadéant
vSemi zodpovzena chyb#é a 1 otazka ia wtSi nez 50% chybovost. Naopak 8 otazek bylo
odpowzeno tak, Ze u nich je mensi nez 50% chybovost.

SKOL - Ve 2 testech odpovidalo 22edniki a pouze jedna otazk&ldla problémy vice nez
50% zkouSenych.

SPO — Ve 2 zkuSebnich terminech byly zadany vSechmgrianty tesi (pro 26 dedniki),
takze statisticky nelze zatim z jednoho vyskytu usazovat; pouze to, Zze 1 otazku nezviladl
nikdo, u 2 byla ¥tSi nez 75% chybovost a u 5 v rozmezi 50-74%.
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SR — 75 (edniki psalo 7 test které byly analyzovany a pouze 1 otazkdald wtSi
problémy (5x ji nezvladlo vice nez 50%, z toho drjem Fipadt dokonce 1x vice nez 75%
zkousSenych).

SS- Testovano bylo 11rédnika ve 2 variantich testa jen 2 otdzky nezvladlo vice nez 50%
Z nich.

UP — V jednom terminu bylo testovano 28dnilé, pricemz zadna otazka nddla wtSi
problém (tj. nad sledovanych 50%); naopak 11 tesfowtazek bylo zodp&zeno vsemi
zcela bezchyhn

VH — Ve 2 testovych variantach odpovidalo Zédniki, a to tak, Ze jen u 3 otazek se 1x
objevila chybovost nad 50%. Naopak 14 otadzek bylbou variantach tastzodpo¥zeno
vSemi bezchybh

VP — 41 zkouSenych odpovidalo ve 4 variantachiteBti otazky véervnovych variantach
testi delaly vice nez 50% i@dnika potize.Ctyti otazky byly naopak odp@ézeny ve viech 4
variantach zcela bezchyén

ZP — 53 zkousSenych ve 4 variantach dedtl otazek bylo problémovych pro vice jak 50%,
resp. 5 otazek z tohoto ¢ta dokonce pro vice jak 75%eadnild.

DOP, DRAH, HOKS, CHLP, LHM, ZDR, ZEM, ZPF, ZPIP_ - v 1. pololeti neprainla
zadn&adna zkouska ZOZ, resp.dued zkouSenych byl pod 5, coz jsme zvolili jako hcapro
vyhodnocovani (statisticky nejkazny p@et pro vypd@et procent).

Zatim z tohoto menSiho piii opakovani tesit nelzecinit vétsSi zavry; jde pouze o signaly,
které se mohou, ale také nemuseji potvrdit. Ned¢arevysledovat trendy, protoZe riafataz
otazka v jedné skupdrpripravy variant A nectla problémy a ve variaéiB jiz ano.

Prilohac¢. 1 — gehled néazit a kddoveého ozreagni @iprav zvlastnich odbornych é&gobilosti
Zpracovali: ~ PhDr. Pavel Dittrich, CSc., Mgr. MidtZdek, pedagogické odteni
Predklada:  PhDr. Zdenka Prochazkotetitelka

C.j.: INST-31803/2010

1. vytisk:

JUDr. FrantiSek Vavera, Ph.D.
namestek ministra vnitra

pro veejnou spravu a archivnictvi

2. vytisk:
Ing. Stépanka Cvejnova

feditelka odboru efektivni wejné spravy

Praha, 20. srpna 2010
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piiloha ¢. 1 — pfehled nazwi a kédoveho ozn&eni priprav zvlasStnich odbornych
zpusobilosti

pii piestupkovéntizeni ve ¥cech bezp@osti a plynulosti silriniho provozu ni
BPSP |useku dopravy a siltmiho hospodi&tvi a spravnickizeni souvisejicich

pii ochrarg zdravi a Zivotniho prosadi gred Skodlivymi @inky chemickych
CHLP |latek a chemickychifpravki a prevenci havarii Zigobenychdmito latkami
DANE | pii spra¥ dani a poplatk

DOP |v silni¢ni dopra¥

pii spravnim rozhodovani a dozoratiénosti [ provozovani drah a drazni
DRAH |dopravy

FIN pii financnim hospod&ni tzemnich samospravnych déetkjeho pezkumu

pii fizeni o davkach pomoci v hmotné nouzi a o davké&ehi@vkach pro osoby
HN se zdravotnim postizenim

HOKS | pii piipraw a realizaci hospodskych opateni pro krizové stavy

LHM v lesnim hospodatvi a myslivosti

MAT pii spra¥ matrik a statniho alanstvi

OCHP |v ochrar prirody a krajiny

OH v hospod#eni s odpady a nakladani s obaly

OOKR | pii zajiS€ni ochrany obyvatel a krizovéfizeni

pii vedeni evidence obyvatel a vydavantariskych pikazl a cestovnich
OPCD |doklad

OVZD |v ochrar ovzduSi

52

PP pii pamatkové pé& a spra¥ shirek muzejni povahy
RORP | pii spravnim rozhodovaniiedi¢skych opravanich aridi¢skych pfikazech
SH pii spravnim rozhodovani a dozoratiénosti v silnénim hospodétvi

SKOL |ve Skolstvi
SPO pii socialreé-pravni ochra# déti
pii Uzemnim rozhodovani &pozhodovani na Useku stavebnifadu a

SR vyvlastreni
SS v socialnich sluzbach
UP v Uzemnim planovani
VH ve vodnim hospodatvi
pii piestupkovéntizeni ve ¥ci verejného peadku, oltanského souziti a
VP majetku

ZDR ve zdravotnictvi

ZEM v zemedélstvi

ZP pii spraw zivnostenského podnikani

ZPF pii ochraré zentdélského mdniho fondu

pii posuzovani vl na zZivotni progedi a integrované prevenci a omezovani
ZPIP zneisteni
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