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MIMISTERSTYD WNITRA
CESE BEPUDLIKY

Stanovisko

odboru dozoru a kontroly ve  Fejné spravy Ministerstva vnitra

Oznaceni stanoviska:

€. 2/2010

Opakované podani pfihlaSky ke zkouSce zvlastni
odborné zpusobilosti

Pravni p fedpis:

Ustanoveni:

Kli¢ova slova:

Datum zpracovani:

zakon ¢&. 312/2002 Sb., o ufednicich Uzemnich
samospravnych celkli a o zméné nékterych zakonda,
ve znéni pozdéjSich predpisu

811,821 odst. 1a2,8240dst. 5a 8§28
zkouSka zvlastni odborné zpusobilosti, opakované
prihlaseni

16. bfezna 2010

Zpracovala: JUDr. Olga Dvorské, Ph.D.
projedndno s odborem legislativy  a koordinace
predpist Ministerstva vnitra

Schvalili: JUDr. Miroslav Brana, vedouci oddéleni legislativné-
pravniho
Ing. Marie Kostruhova, feditelka odboru

Dotaz: Mdze uzemni samospravny celek prihlasit Gfednika ke
zkouSce zvlastni odborné zpdsobilosti opakované,
ti. i poté, co jiz jednou tutéz zkouSku neluspésné
absolvoval (véetné dvou opravnych termind)?

Stanovisko:

Ustanoveni § 21 odst. 1 zakona o Ufednicich stanovi, Zze spravni ¢innosti
stanovené provadécim pravnim predpisem zajiStuje tzemni samospravny celek
prostfednictvim Gfednikd, ktefi prokazali zvlaStni odbornou zpusobilost.
Vyjimecéné tyto ¢innosti mdze vykonavat i Ufednik, ktery nemé zvlastni odbornou
zpusobilost, nejdéle vSak po dobu 18 mésicd od vzniku pracovniho poméru
Ufednika k Uzemnimu samospravnému celku nebo ode dne, kdy zacal vykonavat
¢innost, pro jejiz vykon je prokazani zvlastni odborné zpusobilosti pfedpokladem,
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anebo v pfipadé splnéni podminek pro uznéni rovnocennosti vzdélani (viz § 34
zakona o ufednicich).

Dle odstavce 2 téhoz ustanoveni je Ufednik povinen prokazat zvlastni
odbornou zpdusobilost k vykonu spravnich cinnosti stanovenych provadécim
pravnim pfedpisem do 18 meésict od vzniku pracovniho poméru k Uzemnimu
samospravnému celku nebo ode dne, kdy zacal vykonavat cinnost, pro jejiz
vykon je prokazani zvlastni odborné zpusobilosti pfedpokladem.

Na tato dvé ustanoveni pak navazuje 8 11 zakona o Ufednicich, dle néhoz
neprokazal-li ufednik zvlastni odbornou zpdsobilost ve Ihaté podle § 21 odst. 2,
prevede jej Uzemni samospravny celek na jinou cinnost, pro kterou Urednik
prfedpoklady splriuje.

Navic dle § 28 odst. 2 zdkona o Ufednicich ukonéeni pracovniho poméru
ajeho opétovné uzavieni nema za nasledek novy béh |hiat uvedenych
v odstavci 1 (tj. mimo jiné téz Ihat uvedenych v § 21 odst. 1 a 2 — tedy 18 mésicu,
Vv jejichz ramci zakon pfipousti vykon spravnich &innosti vyZadujicich zkousku
zvlastni odborné zplsobilosti téz Gfedniky, ktefi jesté tuto zkouSku neslozili). Toto
ustanoveni brani obchédzeni z&kona prostfednictvim opétovného uzavirani
pracovniho poméru, a tim opakovanému prodluzovani 18mésicni Ihaty, v ramci
niz lze vykonavat spravni cinnosti vyZadujici zkouSku zvlaStni odborné
zpusobilosti i bez této zkouSky. Za obchazeni zédkona o Ufednicich by pak bylo
nutné povazovat téz postup, kdy by po prevedeni Ufednika na jinou spravni
¢innost po uplynuti vySe zminéné 18meésiéni lhaty (v souladu s § 11 zakona
0 Ufednicich) doSlo k jeho opétovnému prevedeni zpét na plvodni spravni
¢innost pred sloZzenim pozadované zkouSky zvlastni odborné zpusobilosti, ackoli
na tento pfipad 8§ 28 zakona o Ufednicich jiz vyslovné nereaguje. Jinymi slovy po
prevedeni na jinou spravni €innost by nemél byt Ufednik prfeveden zpét na
pavodni ¢innost pfed tim, nez UspésSné absolvuje pozadovanou zkousku zvlastni
odborné zpusobilosti, jelikoZz by nesplfioval kvalifikaéni predpoklady pro danou
¢innost a s ohledem na § 28 zdkona o Ufednicich by mu neméla zacit béZet novéa
18meésicni lhata umoznujici vykon takové ¢&innosti i bez sloZzeni odpovidajici
zkousky zvl4stni odborné zpusobilosti.

Z uvedenych ustanoveni tedy vyplyva, Ze zakon o Ufednicich preferuje
vykon urcitych spravnich €innosti (jejich konkrétni vyc€et je uveden v 8 1 odst. 1
provadéci vyhlasky €. 512/2002 Sh., o zvlastni odborné zpUsobilosti Grednikd
GUzemnich samospravnych celkd, ve znéni pozdéjSich pfedpisu), odborné
zpusobilymi ufedniky. MoZnost opakovaného prihlaSeni k prokazani takové
zpUsobilosti vSak zakon o Ufednicich nikterak neomezuije.

Zadné z uvedenych ustanoveni totiz nebrani tomu, aby uGzemni
samospravny celek pfihlasil ufednika k absolvovani zkousky zvlastni odborné
zpusobilosti znovu, i kdyz se o jeji slozeni jiz jednou neldspésné pokusil (véetné
dvou opravnych pokusu). Pouze uplynula-li jiz vySe uvedena 18mésicni lhita,
musi byt dotyCny ufednik pfeveden na jinou spravni ¢innost, pro jejiz vykon
pfedpoklady splfiuje, avSak i pfi vykonu jiné spravni ¢innosti se muze pokusit
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o sloZeni zkousky na ¢innost pivodni, z niz musel byt v souladu s § 11 zdkona
o Ufednicich preveden. Zpét na pavodni spravni ¢innost by pak mél byt pfeveden
az po uspésném slozeni odpovidajici zkousky zvlastni odborné zpusobilosti.

Soucasné Ize poukazat na ustanoveni 8§ 24 odst. 5 zakona o Ufednicich,
dle néhoz jestlize ufednik nevyhovél p/i pisemné nebo Ustni zkouSce, mudze ji
dvakrat opakovat. Opakovana zkouSka se vykona nejdrive po 30, nejpozdéji vSak
do 90 dnd ode dne zkousSky, v niz uchaze¢ nevyhovél. Z dikce tohoto ustanoveni
je vSak jednoznacéné patrno, Ze upravuje jiz konkrétni pribéh zkousky zvlastni
odborné zpuUsobilosti (tj. poCet termind, ktery maze Ufednik absolvovat v ramci
jedné pfihlasky) a nikoli pfihlaSovani k této zkouSce. Proto ani z néj nelze vyvodit
zékaz podani nové prihlasky k téze zkouSce zvlastni odborné zpuasobilosti.

Zaver:

Opakovanému podani p Fihlasky a naslednému absolvovani zkousky
zvlastni odborné zp uasobilosti U Fednikem, ktery jiz tuto zkouSku nedsp ésné
absolvoval, zakon o G Fednicich nebrani. Uzemni samospravny celek je v3ak
povinen po uplynuti zakonem stanovené 18m  ésiéni Ihlty p fevést U fednika,
ktery zvlastni odbornou zp Usobilosti neprokazal, na jinou spravni ¢éinnost,
pro jejiz vykon p fedpoklady spl nuje.

Poznamky: - stanovisko popisuje pravni stav ke dni zpracovani
- stanovisko neni pravné zavazné, nebot’ k zavaznym
vykladum je opravnén pouze pfislusny soud




